A kora Gjkori prozai kegyességi miifajok
rendszere €s elmélete, Debrecen, 2012. méjus 24-26.

Tisztelt Kollégank, kedves Bardtunk!

Az MTA Irodalomtudoményi Intézetének Reneszdnsz Osztdlya, a Debreceni Egyetem
Magyar Irodalom- és Kultiratudoményi Intézete, a Debreceni Akadémiai Bizottsdg az
egyetemek régi magyar irodalom tanszékeivel kozosen, 2012. mdjus 24-26. kozott —
ilésszakjaink hagyomanyos idépontjaban — a kora ujkori prozai kegyessegi miifajok
rendszerét és elméletét vizsgélé konferencidt kivan rendezni Debrecenben. A konferencia
kapcsolodik a Debreceni Egyetem alapitasanak (1912.) centenariumdhoz illeszkedd
jubileumi eseménysorozathoz.

A konferencia terveink szerint a kovetkezd témakoroket vizsgalja:

1. Az utébbi fél évszazad hazai és rendkiviil gazdag nemzetkozi kutatdsi eredményei
tudatositottdk a korszakkutatds szamdra, hogy a kora ujkor két évszdzada (16-17.) irodalmi
miveltségének meghatarozé miifaja volt a prédikacié. (Hasonmadskiadvanyok,
doktoriskoldk publikdcidi, konferencidk eredményei.) A protestantizmus erdteljes
térnyerése olyan kommunikécids tereket, szdndékokat és mddszereket &llandésitott,
amelyek a prédikdcio tartés fennmaraddsat és sokszori megujulasat biztositottak egészen a
18. szédzadig. (A protestantizmuson beliil puritanizmus, pietizmus, antitrinitarizmus;
posttridentinum, a katolikus megujulds folyamata) Bizonyitottd vélt, hogy a
prédikdcidirodalom csak interdiszciplindris megkozelitéssel kutathaté eredményesen,
ebben az irodalomtudomény mellett szerepet kap az egyhdz- és homiletikatorténet, eszme-
és liturgiatorténet, vagy a medialitas valtozasanak értelmezése. Ebbe beleértendd az
eltéré protestans—katolikus liturgiakoncepcié kifejezddése, miifaji kovetkezményei:
kegyhelyek szerepe, verbdlis, nem-verbdlis elemek esetleges kolcsonhatdsa, gesztusok,
hang, a prédikacio vizudlis reprezenticioi.

2. A kutatdsi tapasztalatok bizonyitottdk, hogy a prédikaciéirodalom a kora tujkor
széleskorlien kiterjedt retorikai  (homiletikai)-beszédmiivészeti  szabalyrendszereit
haszndlja fel, Osszefonddva az aktudlisan haté konfessziondlis antropoldgiai modell
jellemzdivel. A kutatds ezen a teriileten tovdbbi jelentds eredményeket remélhet, akdr
egyes szerzok, egyes miivek (kotetkompozicid), felekezetek eltérd jellemzoi, retorikai
iskolék, vagy jelenségek retorikai-homiletikai problémadinak vizsgalataval. (Praeceptum és
szovegalkotds kapcsolatanak véltozatai.) A prédikaciok vizsgdlata abbdl a szempontbdl is
mindokolt, hogy a Szentirasnak milyen olvasdsa zajlik azokban. Teoldgiai, jogi,
torténelmi, filozofiai, természettudomanyi diskurzusok (ezek idében is valtozo latinsaga és
anyanyelviisége) hogyan hagynak nyomot a Szentirds prédikdciokban megvaldsuld
olvasdsi folyamataiban? A Szentirdsnak prédikaciok formdjaban megvaldsuld olvasatai
hogyan szolgaltatnak kulturdlisan 4tsajatitott mintdkat az élet valamely teriiletén zajlé
irastevékenységhez?

3. Nyelvfilozéfiai, nyelvelméleti megfontolasok jatszanak olykor donté szerepet a
prédikator on- és szerepértelmezésében, a prédikacido miifaji reflektaltsagdban, amelyben
megjelenik a nyelvi teljesitoképesség  dilemmdja, isteni ¢és emberi sz6
Osszefiiggésrendszere. Relevans kutatdsi szempont lehet a prédikéator(szerep) — prédikécid
Osszefiiggés értelmezése, ugyanigy a vilagi szerzok(irok) prédikacioinak vizsgalata.

4. A kozelmult puritanizmus-kutatasanak eredményei részben a prédikacio uj
alakzataira irdnyitottdk rd a figyelmet, részben az egyéni kegyességi prozai miifajok
jelentdségét vilagitottdk meg; hasonlé tanulsdgokkal jart a katolikus kegyességi miifajok
sordnak széleskort feltarasa.



5. A prédikacidirodalomnal 1ényegesen kisebb figyelem irdnyult mas kegyességi proézai
miifajok kutatdsara, ezért indokolt e miifajcsoport alaposabb felderitése. A hagyomanyos
liturgikus—kommunikécids szerkezet médosuldsa, paraliturgikus szinterekkel, helyzetekkel
valé boviilése — kiilonosen — a 17. szazadban 0j mifajokkal gazdagitotta a rendszert. A
maganahitat és kegyesség (kontemplacié, meditacio, elmélkedés, épité és hasznalati
irodalom ) 0j vdltozatai sziilettek. Fontosak lehetnek még a prédikaci6 é€s imadsag
gyakorlatdnak vizsgdlatdhoz a hitvallasi iratok (k4té, agenda, tanitds, perikopa).

6. Széleskorii nemzetkdzi (angol, német) tapasztalatok nyoman valik egyre fontosabba
az imadsagirodalom kutatasa, amely miifajként részint erdsen rejtézkodo jellegii, részint
hatdrozottan széles nyilvanossagot keresd (a profétikus kozosségi imadsagok) valtozatai
léteznek. Részben az individualitds, részben a nagy kozosségi identitdsok Onértelmezo,
onkifejezé miifajaként is érvényesiil az imadsag, a vizsgalt korszak spiritudlis irdnyzatai
legtobbszor érvényesitettek valamilyen hagyomanymodositast.

7. A legijabb kutatasok bizonyitottdk, hogy a prdozai kegyességi miifajok — kiilonodsen a
meditacid, elmélkedés — szorosan kapcsolédnak az emblematikahoz, ezem keresztiil
pedig a barokk képzémiivészet ikonografidjahoz, ez az dsszefiiggés az interdiszciplinaritds
latdsmodjanak érvényesitését 6sztonzi.

8. Természetesen a magyar mellett a latin és német (vagy egyéb) nyelvii miivek
vizsgédlata is sziikséges, hiszen az er6teljes kulturdlis transzfer a korszak kulturalis
modelljének meghatdrozo sajatossdga volt, amely miivek sokasdgat hivta életre. Ezek
szamos forrasosszefliggésre derithetnek fényt, masfeldl forditdselméleti ismereteinket is
gyarapithatjdk. A prédikacid és a tobbi prozai kegyességi miifaj vizsgalatandl relevans
szempont lehet a retorikus barokk proza jellegzetességeinek bemutatésa.

9. Tudomasunk és szakmai tapasztalataink szerint a Kérpat-medencei konyvtarak,
tudomanyos gytjtemények szamos olyan kéziratos (prédikacios)kotetet 6riznek, amelyek
eddig rejtézkodtek a kutatds eldtt (Sarospatak, Kolozsvar, Nagyenyed, Marosvdsdrhely),
vagy hozzéaférhetetlenek voltak. Ezek vizsgdlata, j szempontokkal valé f{oltarasa,
esetleges publikdlasa feltétleniil fontos eredményekre vezethet. A kiadas- €s szovegtorténet
textoldgiai problematikdjanak viszont most nem szanunk jelentds szerepet.

10. Konferenciank témakorei alapvetden a prézai miifajokra koncentrdlnak, mivel a
kozelmultban szerepelt a koltészet, ugyanigy a hitvitdk és az emlékirat 6nall6 konferencidk
targya volt. Jollehet szoros érintkezés és atfedés sokszor eléfordul a kegyességi prozai
miifajokban, a megjelolt témakat most nem kivanjuk eszmecserénk korébe bevonni.

Kedves Kollégank, arra kérjiik, hogy mieldbb valaszoljon: kivan-e a konferencidn
eldadast tartani a bemutatott témakorok valamelyikébdl? Cimet és kb. ezer karakteres
tartalmi ismertetést kériink. A javasolt el6adasdra vonatkozd vdlaszit legkésobb 2012.
januar 15-ig, a szervezobizottsag cimére kérjiik eljuttatni. A konferencia szervezdtitkara
Sdntha Teréz (terez@iti.mta.hu), a szervezObizottsag elndke [Imre Mihdly
(imre.mihaly @arts.unideb.hu), titkdra Fazakas Gergely Tamds. Amennyiben elektronikus
levélben vélaszol — ezt javasoljuk —, kérjiik, valaszat mindkét megadott cimre kiildje el. A
szervezdbizottsag szivesen all rendelkezésére abban is, hogy sajat eldadasat illetd
elképzeléseit, tovibbi oOtleteit, téma- vagy személyi javaslatait megkonzultdlhassa vele. A
szervezdbizottsag ugyanakkor most is fenntartja a jogot, hogy a beérkezett t€émajavaslatok
koziil valaszthasson.

Azok a kedves kollégdink, akik a konferencian nem el6addként, hanem
hallgatéként kivannak részt venni, a kovetkezd, 2012 eleji korleveliinkhoz csatolt
jelentkezési lapon jelezhetik részvételi szandékukat. Ugyanott nydjtunk majd tdjékoztatast
eléadoink és valamennyi résztvevd szamara a szélldsokrdl, a tervezett kirdndulasrdl, azok
koltségeirdl és mas tudnivalokrol.

Budapest—-Debrecen, 2011. december 1.



Kollegialis és barati tidvozlettel:
a Szervezdbizottsag



