Fazekas Sandor

»Halat Istennek ad, verssel imadkozik.”
Zrinyi Miklés Elégidjanak értelmezéséhez!

A kovetkezo eldadasban eldszor felidézem a Zrinyi utolsé versével foglalkozo legfontosabb
szakirodalmakat, majd ismertetem a kutatok altal eddig nem vizsgalt toposzvarianst, és ilyen
Osszefiiggésben 1) szovegek segitségével igyekszem kontextusba helyezni a verset.

1.Az Elégia olvasatai

A verset Széchy Karoly, Zrinyi monografusa fedezte fol a Zrinyi-konyvtar egyik kotetébe
csusztatva.? Klaniczay Tibor nagyszerii Zrinyi-monografiaja irinymutaté volt a kutatas
szamara az Elégiat illetden is: meggy6zden elemezte azt a generacidokon ativeld koncepciot,
amely a dédapatol a dédunokaig, sét, annak fiaig, Izsakig terjed.® Eszerint a szigetvari hés,
Zrinyi Miklos 1566-0s hostette ugy nyerte el méltod helyét a nemzeti emlékezetben, hogy a
dédunoka — a torténetirok és kronikasok anyagai nyomén — ércnél maradandobb emléket allit
a tettének. A koltd Zrinyi szintén jeles tetteket visz véghez a torokellenes kiizdelmekben (a
legjelesebb a téli hadjarat, s benne az eszéki hid felgyajtasa, amellyel ellenséges teriiletre tobb
szaz kilométerre benyomulva vagta el a torokok utanpoétlasi utvonalat), €s tetteivel 6 is
megérdemli, hogy verses emléket allitson neki utdoda — akit Izsak alakjaban vélt megtalalni: ez
a nagy ivi koncepci6 vall kudarcot Zrinyi kisfianak haldlaval. "Nemcsak fiat, de egy 0j host,
egy Uj Zrinyit gyaszol a koltd”, irja, és igaza van, de talan még ennél is tobbrdl lehet szo.
Otvos Péternek mindenesetre igaza van, amikor Klaniczay kételyeivel szemben a verset
befejezett, szandékosan strofavaltd szerkezettel €10, és szandékosan egyenetlen
kolteményként irja le.*

Kovéacs Sandor Ivan két nagyszerti konyve, A lirikus Zrinyi és Az iré Zrinyi Miklos egyarant rengeteg
fontos vonatkozasban gazdagitotta tovabb Klaniczay eredményeit. Az Elégidrol szolva javarészt
Klaniczay gondolatmenete nyoman halad; éppen az 6 és Komlovszki munkajara is épitve kifejti,
mennyi hasonldsag van Rimay és Zrinyi sajat fiat gyaszold verse kozott®. Fontos Kiegészitéseket tesz
azonban a szoveg kontextusaval kapcsolatban; ezek koziil itt most csak kettot emelnénk ki. Masik
konyvében, Az ir6 Zrinyi Miklos cimiiben az egész ¢életmii egyik alapgondolatahoz is alapvetd
fontossagu megfigyelést fiiz: kimutatja, hogy az eposz alapeszméje nem mastol ered, mint magatol a
dédapatol, a szigetvari hostdl, aki Cserenko Ferenc rank maradt, eredetileg horvat nyelvii, majd
Budina Samuel altal 1568-ban latinra is leforditott beszamoldjaban Szigetvar aldozatat a magyar
nemzet megvaltasaval hozza parhuzamba:

Az Isten biineinkért biintet benniinket[...]. Ugy illik, hogy utolsé 6rankban az Istentdl ezt a rank
bocsajtott biintetést alazatos 1élekkel és halas szivvel viseljiik, mert ezzel nemcsak a magunk biineiért,
hanem az egész orszagnak gyalazatos tetteiért is fogunk vezekelni.”®

(Zrinyi az eposz utani, annak alapeszméjével szemben all6 megnyilatkozasaira a dolgozat
végén fogunk kitérni.)

1 Az alabbi eldadas egy hosszabb dolgozat része, amely a fiillemiile-toposz eddig nem vizsgalt valtozatat
dolgozza fel, a régi magyar és klasszikus magyar irodalomra koncentralva, vilagirodalmi parhuzamok
bevonasaval. A tervezett kotetben helyet kap majd az itt elemzett valtozatok teljes szovege, Jakob Balde
Philomeldjat is beleértve, Szabé Adam forditasaban.

2 SzECHY Karoly, Grof Zrinyi Miklés, 1620-1664, Bp., 1886.
3 KLANICZAY Tibor, Zrinyi Miklés, Bp., 1964, 625-627. Az alabb kovetkezd idézet a 627. oldalon
talalhato.

4 OTvOS Péter, Zrinyi Miklés cim nélkiili versérdl =, Mint sok fat gyiimélcesel”. Tanulmanyok Kovdcs Sandor
Ivan tiszteletére, szerk. ORLOVSZKY Géza, Bp., 1997, 34-42.

5 KovVAcs Sandor Ivan, 4 lirikus Zrinyi, Bp., 1985, 257-258.

6 Zrinyi Miklos, a szigetvari hds életére vonatkozo levelek és okiratok, I-11, Bp. szerk. BARABAS Samu,

Bp., 1898-1899, idézi KOvAcs Sandor Ivan, Az iré Zrinyi Mikiés, Bp., 2006, 108-1009.



A masik szdmunkra fontos, gondolatébresztd megjegyzése a rimtoposzok kutatasara vonatkozik. Imre
Mihaly Rimay-dolgozata mutatja,” hogy mennyire termékeny lehet ez az irdny, és Kovacs Sandor Ivan
a Zrinyi-korpuszra vonatkozolag is siirgeti egy ilyen vizsgalat elvégzését. O maga idéz fel egy szép
parhuzamot Zrinyi utolsé verséhez. Idézziik fel ennek nevezetes zarostrofajat:

Ah, sz¢p fiillemilét az irigy halal

Lecsapa kebelemben szornyii kaszaval,
Izsakot, mely vala mint egy szép viragszal,
Kertek szépségére mely oly gydnyortin 4118

Ezzel parhuzamos hely az életmiiben egy Syrena-kodexben szerepld szakasz, amely Homonnai
Gyurko halalarol szol. Itt a koltd ugyanazt a rimtoposzt hasznalja. A strofa, amely végiil nem kertilt be
az eposz nyomtatott valtozataba, a kdvetkezd:

Ahun van az parton egy gyonge viragszal,
Melynek reménsége nevelkedésben all,
Homonai Gyurko benned Pallas talal

Eszt és batorsagot, melyet rosda nem szall.®

A Kecskeméti Istvannak tulajdonithato® Tintinnabulum tripudiantium egyik strofaja a rimtoposz
ijabb megjelenése, még a Zrinyi-miiveket megel8zden keletkezett. Komlovszki Tibor'! mas
Osszefiiggésben emliti a szovegrészletet, és a strofa Rimay versével valé rokonsagat hangsulyozza,
pedig az Elégidhoz fiiz6d6 kapcsolata sokkal markansabb. A Tintinnabulum vonatkozo sorai:

Ez a' kellemetes sz&p gyenge Virag-szal,

Kit Eden mezején gyakran harmatoztal,

Imé most eldtted nagy batorsagban all;

Kit sem dér, sem ragya nem bantott, vagy halal.'?

A példak szdma azonban a Zrinyi-életmiibol tovabb gyarapithato6. Juranics haléla igy jelenik meg az
eposzban (a parhuzamra tudomasom szerint els6ként szintén Kovacs Sandor Ivan®® hivta fel a
figyelmet):

Leesik Juranics, mint egy szép viragszal,

Kit kegyetlen munkas nagy vassal lekaszal,

Avagy ha tovébiil kidiil liliumszal,

Mely szép ndvésében tavaszi mez6n all.*

7 A Querela és rimtoposz cimii zaréfejezetet 1. IMRE Mihaly, ,,Magyarorszag panasza”, a Querela
Hungariae-toposz a XVI-XVII. szdzad irodalmaban, Debrecen, 1995, 239-274.

8 A verset Vadai Istvan atiratdban adom, amelyet a szegedi miihely tagjai, Otvos Péter és Szilasi Laszlo
szeminariumi hasznalatara készitett. A verssel kapcsolatban szamos olvasatbeli nehézség meriilhet fel, igy mar
az eldadasom cimében foglaltban is; ezekrol kiilon tanulmanyt lehetne irni.

9 KovAcs Sandor Ivan, A4 lirikus Zrinyi, Bp., 1985, 260. A strofa a Syrena-kodex 133. oldalan talalhato.
Homonnai Gyurkét emliti még KOVACS Sandor Ivan, Mikor irta Zrinyi a Szigeti veszedelmet?, 11K, 87. (1983) 1-
3, 189-196, URL: https://efolyoirat.0oszk.hu/00000/00001/00330/pdf/itk EPA00001 1983 01-03 189-196.pdf
10 A mii irdjanak problematikéjahoz 1. PAP Balazs, A Tintinnabulum tripudiantium szerzéségéhez, 1tK,
110(2006), 585-590, ill. REGER Adam, A Tintinnabulum tripudiantium szerzdje és forrdsa, 1tK 118(2014), 77—
98. Nézetiink szerint utdobbi a perdontd: a mitvet Kecskeméti Istvan készitette.

11 KoMmLovszkl Tibor, Rimay és a Balassi-hagyomdny, 1tK 86. (1982), 5-6, 599-600.

12 PECSELI KIRALY Imre, MISKOLCZI CSULYAK Istvan és NYEKI VOROS Matyds versei, szerk. KLANICZAY
Tibor és STOLL Béla, RMKT XVI1/2, Bp., 1962, 213.
13 KOVACS Sandor Ivan, Az iré Zrinyi Mikiés, Bp., 2006, 184. V6. ACS Pal, 4 helyettes dldozat allegoriai

a Zrinyidsz IX. énekében = A politika miifajai a régi magyar irodalomban, ReBaKucs-konferencia, Gyula, 2005.
majus URL: http:/iti.mta.hu/Gyula/ TANULMANY OK/Acs_Pal.pdf.

14 A Syrena-kodexben a IX. rész 73. strofajaként szerepel. A kodex digitalisan elérhetd:
https://mek.oszk.hu/02600/02676/pdf/ (ell. 2020.08.08.)
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Ezzel azonban a sorozatnak nincs vége; a sort mi magunk is gyarapithatjuk. Az Euridicét igy siratta
Orfeus cimen ismeretes®® versben bukkan el a rimtoposz egy Gjabb kontextusba illesztve:
feleségének, Draskovich Maria Euzébidnak haléléra irott versében, szintén a legmagasabb fajdalom és

......

kifejezobbé tett:

Euridice oly volt, mint egy szép viragszal,
Mint legszebbik csillag, mely sokak kozott all.
Ezt elvitte az irigy s kegyetlen halal,
Es ezért nyugodalmat sziivem nem talal.*®

A rimtoposz tehat athatja Zrinyi koltészetét: Kovacs Sandor Ivannak ismét igaza van, amikor ezek
vizsgalatat fontos és termékeny iranynak gondolja.'” Ezt a rimbokrot hasznalja Zrinyi, ha egy fiatal,
artatlan 1ény halalat irja le: Homonnai Gyurkéét, Juranicsét, Euridicéét és Izsakét egyarant.
Rimtoposzai gyokerezhetnek az 6t megel6z6 koltok életmiivében is, de mint mindig, Zrinyi a maga
képére alakitja eszkozeit. A rimtoposzt tudatosan alkalmazza és invencidja minden alkalommal
valamelyest atformalja azt, a megjelenitett tartalmaknak megfelelGen.

A retorikai olvasatok tanulsagai

Otvos Péter tanulmanyénak?8 retorikai elemzése sok szempontbél fontos szamunkra, mégha a
kovetkeztetéseivel nem is mindig érthetiink teljesen egyet. Megkeriili azt a kérdést példaul,
amelyhez azéta mar Merényi-Metzger Gabor révén®® (ij adatokhoz jutottunk: Otvés szerint
mindegy, hogy volt-e Zrinyinek fia, mert nem azt siratja (m4j. 20-an halt meg Zrinyi Izsak,
négyéves koraban). Otvos metafora helyett exemplumként olvassa Izsakot; Szilasi egyetért
ezzel; az 01j adatok fényében mindkét olvasat egyarant érvényes lehet.Szilasi Laszl6 elemzése®
a lélektani szituaciobol indul ki, ugyanakkor Otvés nyomvonalan haladva a retorikai olvasatot
igyekszik tovabbi megfigyelésekkel arnyalni. Nala az Abraham-komplexum vélik hangsiilyossa,
amelyet az imitacié gyakorlatanak egyik fontos mintazataként azonosit be: Szilasinal a koveto a
némely modern elméletekkel (mint Harold Bloom hatasiszony-teoridja) ellentétben nem akarja
legyilkolni elddjét, hanem éppen gydnyorkodik a vele vald kiizdelemben, és az imitaciorol és az
aemulatiorol a Balassa-kddex kéziratos megjegyzésével 6sszhangban megallapitja: ,,egyike is kétség.”
Szilasi idézete vonatkozhat Zrinyire és mintaira, de sajat magara és Otvosre is: a barokk imitacios
technika és a modern irodalomértelmezés természete e dolgozatban megfeleltetheté egymasnak.
Legujabban Laczhéazi Gyula elemezte?! az Elégidt, sajat szempontjait, a miiben a benne foglalt
érzelmeket, illetve annak a halottsiraté miifajatol valo eltéréseit, és a barokk és a felvildgosodas
hasonlo targyu verseinek kiillonbségeit vizsgalva. A dolgozat bekapcsolja az értelmezésbe Csokonai
Foldi Janost sirato versének tanulsagait: Csokonai valoban azonosul az elhunyttal, és ez Laczhazi
szerint kiilonbség Zrinyi verséhez képest. Nézetem szerint ez, bar masfajta retorikai eljarassal,
Zrinyinél is megtorténik: reményeinek letéteményese hal meg, igy Zrinyi nem csupan gyermeként,
hanem mintegy sajat jovojét — idealis, jovobeli Gnmagat is siratja. Helyzete — bar els6 pillantasra
nagyon kiilonbozhet —, valojaban éppen olyan, mint elsiratott gyermekéé. O él, tervei, reményei

15 Teljes cime inkabb argumentum-szerii: ,,Orfeus az szép Euridice utan futvan, Euridicét egy vipera
megcsipte, az mely mérges sebben megholt Euridice. gy siratta Orfeus.” ZRiNYT Miklos dsszes miivei, Bp.,
2003, 237-241.

16 ZRiNYI Miklés osszes miivei, Bp., 2003, 237.

17 KOVACS, 4 lirikus..., 260.

18 OTVOS Péter, Zrinyi Miklés cim nélkiili versérl =, Mint sok fat gyiimdlcesel”. Tanulmanyok Kovéacs
Sandor Ivan tiszteletére, szerk. ORLOVSZKY Géza, Bp., E6tvos Lorand Tudomanyegyetem, Régi Magyar
Irodalomtorténeti Tanszék, 1997, 34-42.

19 MERENYI-METZGER Gabor, Zrinyi Miklos elsdsziilott fianak sziiletése és haldla, 1tK 119. (2015), 3.
szam, 395-398.

20 SzILASI Laszlo, , Egyike is kétség”, az Abraham-komplexumrol, Acta Historiae Litterarum
Hungaricarum, XXIX. (Otvos Péter Festschrift, Szeged, 2006.) 239-250.

21 LACZHAZI Gyula, Az érzelmi hatds elemzése mint a kora vijkori koltészet értelmezési stratégidja, Zrinyi
Mikiés Elégidja kapesan = Verso, Pécs, 2019/2, 21-37. URL: http://www.versofolyoirat.hu/verso2019 2.pdf
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azonban gyermeke halalaval — ugy érzi —, teljesen 6sszeomlottak. A masik, hogy a vallasos
képzetkorbdl szarmazik a vigasztalas: nos, ebben a versben éppen az a tragikus, hogy nincs
vigasztalas, mert nem is lehet. Haromszor probal nyugalomra lelni a széveg, de sem a gyermek
tulvilagi oroklétének tudata, sem az Isten akarataba valo belenyugvas keresztényi kotelessége nem
nyu;jt feloldast: az utolso strofa fajdalma talan még mélyiilt is a verskezdethez képest; a lezarast
alaposabban gondolatmenetiink végén fogjuk elemezni. Szoérényi Laszl6 irAnymutatd tanulmanyai ota
tobben? elemezték az aldozat szerepét a Szigeti veszedelemben; nos, az aldozat-pozicid biblikus,
vallasi kontextusban és mas értelmezésben a cim nélkiili versben is felbukkan.

2. A fiilemiile-toposz variansai. Acs Pél tanulmanya

Acs Pal tanulmanya® a fiillemiile-toposz alakvaltozatait bemutatva tobb évszazadnyi anyagrol
nyujt attekintést; az antik mitologiai elézmények ismertetése utan a kézépkori koltészetet
vizsgalja. Munkdjat hasznos az Elégia feldl olvasni: jelzi, hogy a szoveg felszine alatt ott
munkalkodnak igen-igen 6si toposzok is.

Idézi példaul munkajaban a Carmina Burana egyik versét:

,,Jokor zendiil pacsirta,
ljjog-vijjog varjacska.
Természet a csaloganyt
Panaszszora birja,

Régi bujat sirja.”*

Az Elégia kilencedik strofajaban az alabbi részletet olvashatjuk:

Az szép fiilemile sirassal ugy tetszik,
Régi banatjaért hogy panaszolkodik,
De nem, hanem még inkabb @ vigadozik,
Halat Istennek ad, verssel imadkozik.

Nos, ez a banat a kdzépkoron 4t az 6korbol 6roklddik Zrinyi versébe. Williams? ad egy
javaslatot arra, melyik banat lehet az: Vergilius Orpheus panaszat Eurydicéért a fiilemiile
panaszahoz hasonlitja Georgicdjanak 4. konyvében, de Catullus is emlitést tesz a fiilemiile
veszteségrol szolo elégiairol.

Acs Pél tanulmanya idézi Apaczai Csere Janos Enciklopédidjat, amely ,,Alsted nyoman” igy ir

rom

a fiillemiilérdl: ,,A filemile egész étszaka énekel, €s éneklésében oly szorgalmatos, hogy
gyakorta, ha masnak éneklését hallja, meghal inkdbb, mint annak engedne”.?

Ezt az informaciot megtalaljuk mar a Nyulak szigetén, a Domonkos-rendi apacak
kolostoraban az 1510-es években keletkezett Cornides-kodexben is,?’ mégpedig a benniinket
érdekld vallasos képzetkorben:

,Egy frater Argentinaban néma szerzetbo6l il vala az fratereknek gyiimdlcskertjében egy fanak
alatta. Ez fraternek vala jo szava, és kezde énekleni. Ezt meghalla egy fiilemiile madar, odarepiile,
és szalla egy fara. Es kezde természet szerént ez fiillemiile énekleni erésen ez frater ellen. Melyet
hallvéan az frater kezdé az ¢ szavat feljebb felemelni. Az madar is feljebb kezdé 6 szavat emelni,
¢€s annyira kialta, tivolte, énekle az fiilemiile, hogy megfojtatvan leesék az farol az fraternek 6lébe.

22 Példaul Acs Pal is, a jegyzetben emlitett Helyettes dldozat... cimii tanulmanyaban.

23 Acs Pal, Wathay Ferenc: Aldott fiilemile..., allegéria és invencio, ItK 83 (1979), 173-186, URL:
http://www.epa.hu/00000/00001/00311/pdf/itk_ EPA00001_1979 02 173-186.pdf (ell. 2020.06.17)

24 Carmina Burana, kiad. KARDOS Tibor, 1960, idézi Acs, Wathay..., 180.

25 Jeni WiLLIAMS, Interpreting Nightingales, Gender, Class, Histories, Sheffield, 1997, 31.

26 APACZAI CSERE Janos, Magyar Enciklopédia, Bp., 1959, 244, idézi Acs, Wathay..., 182.)

27 A kédex leirasat 1. Latjatok feleim, magyar nyelvemlékek a kezdetektdl a 16. szazad elejéig, OSZK kiallitasa,
2009. oktéber 29 — 2010. februdr 28. Bp., 2009, URL: http://nyelvemlekek.oszk.hu/adatlap/cornideskodex
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Ime azért ha ennyire gyonyorkodik egy oktalan madérka embernek éneklésében, tehat minemii
gyonyoruség leszen Mennyorszagban, holott annyi sok angyalok, szentek és sziizek énekelnek.
Mindezekben és ezekhez hasonlatosokban, kiket latunk és hallunk, megérthetjiik az felsoket és az
mennyeieket. De vannak némelyek oly igen parasztok, gorombak, hogy ez ilyeneknek miatta
semmit nem értnek, hanem miképpen oktalan barom, csak az foldiekben foglaltatnak, kikrol
ugymond Szent David proféta az zsoltaraban: Ne akarjatok lenni olyanok, miként 16 és szamar,
kiknek nincsen értelmiik.”?®

A versengést mar a kdzépkori Magyarorszagon is a fiillemiile egyik alaptulajdonsagaként
tartottak szdmon. A madéarnak ez a vonasa mar Pliniusndl is megvan: a fiilemiile megtanitja
fiokajat énekelni, de azt nem tiiri el, ha valaki szebben énekel nala; inkabb belepusztul, de
nem engedi, hogy legy6zzék.? Leginkabb azért idéztem fel ezt a részletet, mert mutatja, hogy
a szerzetes ¢és a fiilemiile kozotti parhuzam magyar nyelven mar kdédexeink koraban is
megjelent. Természetes, hogy a toposznak egy masik alvariansardl van szo, de példank jol
jelzi a Philomela Sacra kdzépkori magyarorszagi jelenlétét. Itt jambor és istenes tanulsag is
fiiz6édik hozza: ha egy oktalan madarka gyonyorkddik a szerzetes énekében, mennyivel
inkdbb fogunk majd mi az angyalok karanak hangjaiban?

Acs Pal tanulmanyéban a kovetkezd, az Elégia szempontjabol fontos adalék Miskolci Gaspar
munkdja, az Egy jeles vad-kert: ebben a fiilemiile kiilénos jelentésben szerepel:

,.Oszre kelve nem mégyen ugyan el téliink a messze tartomanyokra, de azért itthon is egész
tavaszig elrejtezik, és az id6 alatt szinét is megvaltoztatja. Ezeknek a Madaraknak elrejtezések
pedig jeles ki-abrazoldja a Halottak feltamadasanak: a minthogy szinek meg-valtoztatasa is,
példazoja lehet biineinkbdl valo kifeslésiinknek.”*°

Mint latni fogjuk, Zrinyi verse ezt a jelentést is hasznositja. Izgalmas, ahogy ezekben a kora
ujkori szovegekben az dkori eredetii és a kozépkori ismeretek szinte szétvalaszthatatlanul
keverednek az Gjabb informaciokkal: a fillemiile szamunkra mar igen furcsanak tiing
szinvaltoztatasi képességét Plinius emliti el0szor, Természethistoridjanak vonatkozo
részében.®! Ez a hiedelem abbol a ténybél szarmazhat, hogy a madar koltozémadar, igy télen
teljesen eltlinik, csak tavasszal jelenik meg. Természetesen a feltamadast a flilemiile
viselkedéséhez kapcsolo keresztény olvasat a kzépkorban tapadt a szoveghez, hiszen mint
ezt az Ovidius Metamorphosesében még igen véres torténet féhdseként szereplé madarat ez a
korszak teljesen krisztianizalta.

A Miskolczi Gaspar-idézethez fizott jegyzet talan a tanulméany szdmunkra legfontosabb
része: Acs Pal , fillemiile motivumokkal ékes istenes verseket” emlit Szepsi Csombor Marton
Egekben lakozo szentséges haromsag... kezdGsoru versét:

Aldast az kemény fold egyediil téled var,

Read veti szemét Philemile madar,

Felségedben bizik megszallaskor vég var,

Nalad nélkiil mindent kdvet siralmas kar.%2

A fiilemiile itt az Istenhez imadkozo 1élek metaforaja, akarcsak a Philomela Sacra-valtozatban.
Ugyanebben a jegyzetben Acs Pal felsorolja azt a verset is, amely egész gondolatmenetiink
kiinduldpontjaul szolgalt: az Erdédy-énekeskonyv Fiilemiile éneklése kénszeriti... kezdetli
darabjat. Nézetem szerint az itt emlitett szovegek e toposznak egy 11j, a hazai szakirodalomban

28 Az idézet az ELTE Exemplum-adatbazisabodl szarmazik:

http://sermones.elte.hu/exemplumadatbazis/display/0020. (ell. 2020.06.20.) Az idézet nyomtatott forrasa:

Nyelvemléktar VII, szerk. Volf Gyorgy, 1878, 161-162.

29 Plinius Természethistoridjanak vonatkozé fejezetét (X, 29) Williams elemzi, i. m. 233.

30 MISKOLCZI Gaspar, Egy jeles Vad-kert, 702, II, XVII. rész, idézi ACS i. m. 181. lap jegyzetében.

31 PLINIUS: Historia Naturalis, X. 29.

32 RMKT 17/8, Bethlen Gabor koranak koltészete, s.a . r. KOMLOVSzKI Tibor, Akadémiai, Bp., 1978, 198;
idézi Acs, i. m. 181, ill. Kovécs Sandor Ivan: Zrinyi és Rimay, ItK 1982, 682.
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részletesen nem elemzett valfajat jelentik. Egy olyan valfajt, amelybe Zrinyi nevezetes
kolteménye is tartozik.

Nézziik tehat ennek a valldsos képzetkdrben mozgo fiilemiilének egyéb magyarorszagi
nyomait, illetve az Elégidban valo jelenlétét, és annak esetleges forrasait!

A Philomela Sacra

Az Erdédy-énekeskonyv valtozata
A problémara a 17. szazadi repertorium munkalatai folyaman figyeltem f61. A mar emlitett
Fiilemile éneklése kenyszeriti... kezdOsoru szoveg (2. melléklet) az Erdody-énekeskonyvben
szerepel, amely 17. szazadi énekeskonyveink sok érdekes kérdést felvetd darabja (1.
melléklet); Szelestei Nagy Laszl6 fedezte fol és ismertette a sok szempontbdl izgalmas
kéziratot, melybe ez a vers is tartozik. Mar akkor, amikor eldszor beszéltem a
szovegkorpuszrol a szekszardi ReBaKucs-konferencian,® a szemembe tiint, hogy joval
nagyobb problémaba botlottam, és a szoveggel kapcsolatban tovabbi kutatasokra van sziikség.
Ehhez az els6 impulzust Jankovits Laszlotol kaptam, aki felhivta a figyelmemet a Szent
Bonaventuranak tulajdonitott, de valojaban John Peckham altal megalkotott Philomela-
himnuszra. A Philomela Sacraként megjelolhetd fiilemiile-tipust kutatva nekem jutott az a
szerencse, hogy ratalalhattam a Philomela-vers komplexebb 17. szazad eleji feldolgozasara is,
amely a jezsuita Jakob Balde kdlteménye.

Az Erdddy-énekeskonyv szoban forgo verse, a kdozépkori latin himnusz és a barokk
parafrazis Osszevetése azt az eredményt hozta, hogy maga a lirai alaphelyzet nagyon hasonld
Peckham és az ismeretlen kolté miivében. (Az elébbi alkotd talan az akrosztichonban szerepld
Széchy Fruzsina férje, Sibrik Istvan lehet, akirdl néhany levéltar adatot sikertiilt talalnunk.)34
Peckham kolteményében ugyanis a flilemiilét ugyanigy egy baratjahoz kiildi a koltd, hogy
atadja neki lizenetét, mint a 17. szdzad eleji kolteményben; a kiilonbség annyi, hogy az
akrosztichon elarulja: ez a barat ndnemtl, és az is elképzelhetd, hogy tobb, mint puszta barat.
A vers ugyanis tobbszor céloz egy megnevezhetetlen, de nagy banatra: ez nyilvan a
szerelmesek egymastol valo tavollét miatti fajdalom lehet. Maga a fiilemiile altal énekelt vers
azonban javarészt a zsoltarokbol taplalkozik, egy-egy Ferendum et sperandumra emlékeztetd
momentummal (e vers egy valtozata szintén a kézirathoz tartozik). A szoveg mas tehat, mint
akar a kozépkori, akar a kora Gjkori varians. A szerzd altal sajat helyzetére applikalt
alapszituécio, illetve 1€lek és a madar azonositasa azonban azt mutatja, hogy a szerzében ott
munkalkodnak a fiilemiile-toposz variansai, s ezek koziil is legféképpen a Philomela Sacra.

Vallasos fiilemiilék: a Philomela Sacra a szakirodalomban

A kiilfoldi szakirodalom természetesen mar rengeteget foglalkozott a fiilemiile-toposz kiilonb6z6
alakvaltozataival. Az Ovidius altal is megénekelt Philomela-mitosz tovabbélését,®® a kozépkori
vulgaris nyelvii tavaszdicsér6 és vagy szerelmi tematikaji valtozatokat egyarant sokan elemezték, és
szerencsére koziiliik néhanyan a Philomela Sacra-hagyomanyra, illetve annak alapmiivére, Peckham
Philomeldjara is kitértek®®. Elisabeth Eva Leach a kézépkori, hallatlanul gazdag népnyelvii, elsésorban

33 Rejtett értelem és fikcio a régi magyar szovegek peritextusaiban, elhangzott a Jelentem versben mesémet,
Fikcio és rejtett értelem a régi magyar irodalomban cimi ReBaKucs-konferencian (Szekszard, 2014. majus
21-23).

34 Szarvaskendi Sibrik Istanrol a Kiralyi Konyvek MOL-adatbazisabol annyit sikeriilt kideriteni, hogy a

Nyugat-magyarorszagi nemes a harmincéves haboruban III. Ferdinand hive volt, mert birtokot adomanyozott

neki 1648.07.01-én, Nadasdy Ferenccel, Homonnay Drugeth Gyorggyel és apdsaval, Rimaszéchy Széchy

Tamassal egyiitt (az adomanyozo irat jelzete: Kiralyi Konyvek 10.114). URL:

https://archives.hungaricana.hu/hu/libriregii/hu_mnl_ol_a057_10_0114/?list=eyJxdWVyeSI61CJzaWJyaWsifQ

(ell. 2020.08.14).

35 Lena BEHMENBURG, Philomela, Metamorphosen eines Mythos in der deutschen und franzésischen

Literatur des Mittelalters = Trends in Medieval Philology, 15, Berlin, 2009.

36 Elisabeth Eva LEACH, Sung Birds, Music, Nature and Poetry in the Later Middle Ages, Ithaca, 2006.
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francia hagyomanyrol ir, de regisztralja a benniinket érdekl6 toposzvarianst is, és fontos
megallapitasokat tesz. A dolgozat szerint van a Philomela-toposznak a kézépkorban van egy
anyanyelvii, foképpen az oralitasban ¢106, szerelmi valtozata (Vogelweidénal, illetve, tehetnénk hozza,
Balassinal és Wathaynal, st Zrinyi egyéb verseiben is). Itt a fillemiile himnem{i madarként
panaszkodik. Van ugyanakkor ezzel parhuzamosan egy a kdzépkorban még latin, késébb azonban
nemzeti nyelvekre forditott, irott valtozata is, amely a vallasos irodalom képzetkdrébe tartozik; ide
sorolhaté a most kézelebbrodl vizsgalt anyag. az Erdédy-énekeskonyv verse, illetve Zrinyi Elégidja is.
A krisztianizalt, latin kozépkori valtozatban Philomela gyakran néneml, és a 1élek rokona, amely
himnuszokat énekel (a horak rendjének megfelelden), dallal dicsiti Istent, majd végiil meghal. igy
valt a madar a személyes imadsagok, illetve a keresztényi meditacio allegorikus kifejezdjéveé. Arra is
akad példa a hagyoményban, hogy hangtalanul, csak szivével énekel %

Kiilonosen John Peckham (megh. 1292) variansa volt népszeri, amelyben a madar a hiv koltdvel
egyeslil, és igy a szerzetesi élet metaforaja lesz; Peckham hat4sara a tizen6tddik szazad elején egy
6angol viltozat is sziiletett, John Lydgate tollabol.% Mi is a legnagyobb hatastinak bizonyult,
Peckham-féle valtozatot mutatjuk be, részben azért, mert a késébbi valtozatok java része, koztiik
Lydgate is bel6le dolgozik, részben pedig azért, mert Jakob Balde is ezt vette alapul, a Philomela
Sacra-toposz legkomplexebb valtozatdnak megalkotasahoz.®

A szakirodalom egy része hasadast, eltavolodast érzékel a 13. szazadban, amikor is a vilagi nyelvek
irodalméban 1évo, tavaszénekekhez és szerelmi tematikahoz kapcsolodo fiilemiile-toposzvarians és a
latin nyelvii, valldsos tematikahoz kapcsolodo fiilemiile-tipus kozott. Ez vélhetdleg igy van, &m a
folyamat a vallasos irodalom termékeinek anyanyelviivé valasaval, Magyarorszagon durvan a 17.
szazad elejétdl megbonyolddik: lehetdség van a két toposz egyiittélésére €s talalkozasara egy versben
— Zrinyi elégidja ennek szép példdja. Idézziik {6l a versnek azt a strofajat, amely a folyamatnak ezt a
fazisat rogziti:

,,9. Az szép fililemile sirdssal ugy tetszik,

Régi banatjaért hogy panaszolkodik,

De nem, hanem még inkabb 1 vigadozik,

Halat Istennek ad, verssel imadkozik.”

Itt tehat a szerelmes fiilemiile-toposzvarians talalkozik az istenessel — hogy pontosan hogyan,
arr6l a Philomela Sacra két szovegének részletes bemutatasa utan fogunk visszatérni.

Az Erdédy-énekeskonyv idézett valtozata, amely vélhetéleg néhany évtizeddel Zrinyi verse el6tt
keletkezett, szintén a hagyomany hasonl¢ rétegeit hozza mitkddésbe: az elégikus-gyaszos okorit és a
vallasos hangvételi kozépkorit.

Jeni Williams munkéja*® egy hosszabb fejezetet szentel kotetében ennek a toposzvaltozatnak.
Megemliti a kdzépkori latin Philomela Sacra-hagyomany egy olyan valtozatat, amelyben a madar halat
ad Teremt6jének azért, hogy megteremtette, és magat az Urat is dicsditi. Ez a tartalmi elem az Erdddy-
énekeskonyv valtozataban kimutathatd; azt azonban, hogy a szamos kora kdzépkori forras koziil
pontosan melyik hatott a szerzore, nehéz lenne megmondani. Az okeresztény koltészet egyik
megterermtdje, Nolai Szent Paulinus (353-431) éppen a flilemiilét valasztja egyik kolteménye
kdzponti motivumaul, amellyel a koltd versenyre kel Isten dicséitése altal. Az Isten férfi principiuma
és a fiilemiile ndi lelke harmoniaja egyszerre az Enekek éneke és a Venus virrasztdsa szellemét
kovetve irodik Gjra, keresztényi értelmii ndszdal formajaban. Balde biztos kézzel elegyiti a pogany és
keresztény hagyomanyt: a mii a szeretet és a vagy ihletésére sziiletik, amelyhez Balde az invokaciot
intézi. Nolanal a természetes szépséget haladja meg az ember, Isten segitségével; innentdl a korai

37 Hobaprp, William F., The Via Mystica in John Pecham's Philomena: Affective Meditation and Songs of

Love = Mystics Quarterly 21, no. 3 (1995): 80-90. Az irast munkank hosszabb valtozataban b6vebben targyaljuk

majd.

38 LYDGATE’s Minor Poems, The Two Nightingale Poems (A. D. 1446), ed. by Otto Glauning, London, 2020.

39 Tobb variansa is van a toposznak, amelyre most nem tériink ki részletesen; Hodapp idézett munkéjaban

emliti, hogy az Ovide Moralisée-ben Philomela mint a vilagi kisértés figuraja jelenik meg, mely elcsabitja

Théreuszt (a testet), illetve Proknét (a lelket): ez a valtozat a késdbbi korokban nem lesz olyan erds hatast, mint

a Philomela Sacra-varians.

40 Jeni WiLLIAMS, Interpreting Nightingales... A vonatkozo fejezet a 34. oldalon kezdddik, de maga az egész
konyv is izgalmas megfontolasokat tartalmaz az egész toposzcsoport vizsgalataval kapcsolatban. A kotet
részletes ismertetését e tanulmany hosszabb valtozataban tervezziik.



kozépkorban a Philomela Sacra-hagyomany szamos atiratban terjedt Eurdpaszerte (Williams sok
egyéb példa mellett Eugenius és Alcuin valtozatat elemzi részletesen).

A fiilemiile Zrinyinél

Mig a fiilemiile-toposz tavaszdicsérd, illetve szerelmi valtozatat gyakran, a Philomela Sacra-
variansat azonban Zrinyi minddsszesen egyetlen alkalommal, az Elégiaban haszndlja, itt
azonban egyesiti a pogany ¢és a keresztény hagyomanyt. Hogy ez a fogds nem allt messze
tdle, azt régota tudjuk, a legrészletesebben talan Kiraly Erzsébet és Szorényi Laszlo
kutatasaibol. Sokkal inkébb az ovidiusi motivum nyoman keletkezett kozépkori és reneszansz
tavaszdicséretek flilemiiléit épiti be verseibe, amely Balassinal is megvan, és amelyet Wathay
verse kapcsan Acs Pal elemez emlitett tanulmanyaban.*

Balde Philomela-parafrazisa

Jacob Balde (1604-1668)*? német koltd, protestans csaladbol szarmazott, majd a harmincéves
haboru alatt katolizalt és a jezsuita rendbe 1épett; tanulmanyai utan a bajor valasztofejedelem,
I. Miksa udvari lelkészeként, illetve udvari torténetirdjaként is miikodott, amellett, hogy az
innsbrucki és a miincheni jezsuita egyetemen a retorika és klasszikus nyelvek oktatoja volt.
Horatiusi versmértékben irott kolteményei az egyik legismertebb német neolatin koltové
tették Eurdpaban; miiveit kortarsai koziil Gryphius és Sigmund von Birken, késébb Herder
forditotta németre. A kolté magyarorszagi recepciojarol eddig csak szorvanyos attekintés all
rendelkezésre, de a kezdeményez6 1épések mar megtorténtek.*® Balde sok széllal kotddik nem
csupan a magyarorszagi neolatin, hanem a magyar nyelvii koltészethez is: Béka-egér harc-
atiratat példaul Csokonai Vitéz Mihdly is felhasznalta sajat valtozatanak elkészitéséhez.
Magyarul mar a 19. szazadban megjelent egy valogatas Balde magyar érdekii miiveibdl,
Készon Ferenc tollabol;* emellett eddig Faludy Gyorgy forditasaban egy,* Szedd Dénes
forditasaban harom verse jelent meg.*®

A Philomela-vers Balde koltészetének igen izgalmas darabja, amely a toposz antik és
kozépkori varidnsainak barokk szintézisét adja.*’ Kiindulopontul a mellékletben 1athaté John
Peckham-szoveg szolgal, amely, mint emlitettiik, a kozépkori Philomela Sacra-variansok
talan legelterjedtebb darabja. Peckham versében (amelyet Balde még a Peckhamnél mintegy
fel évszazaddal korabban élt Szent Bonaventurdnak tulajdonit) még nincs helye az ovidiusi
utalasoknak: a fiilemiile mint a szerzetesi €élet metaforaja jelenik meg, és a vers nem ad helyet
a pogany mitosznak, amely az antik mitologia egyik legvéresebb epizodja. Balde verse
huszonkilenc részben irja tovabb Peckham kolteményét. Kétféle modon teszi ezt: egyfeldl
kiboviti és részletgazdagga teszi a Krisztus életére és halalara vonatkoz6 motivumokat,
masfeldl pedig hallatlan invencidval beépiti versébe az antik mitoldgiai hagyomanyt is, amely
latszolag athidalhatatlan messzeségben van a keresztény Passidtorténethez képest. A vers
irasakor még huszonéves Balde koncepcidja igen figyelemremélto, akar Zrinyi versének
értelmezéséhez is.

41 Acs, Wathay... A Zrinyi-versek szerelmes fiillemiile-emlitéseit e tanulméany hosszabb, forrdskiadassal

ellatott valtozataban fogjuk egyenként bemutatni.

42 Walter KILLY, Literaturlexikon, 296-298, ill. Vilagirodalmi Lexikon, f6szerk. KIRALY Istvan,

Akadémiai Kiado, Budapest, 1970. 647. A szocikk szerzéje ZSOLT Angéla.

43 Osszefoglalas Balde eddig feltérképezett magyarorszagi hatasarol: TUSKES Gabor — KNAPP Eva,

Német-magyar kapcsolatok a 17. szazadi latin irodalomban, ItK 2004. (108) 5-6, 568-583, URL.:

http://real.mtak.hu/111715/1/275Nemet-magyarkapcsolatokal?.szazadilatinirodalomban.pdf

44 FOITENYI [KASZON Ferenc], Balde Jakab, a nagy német—latin kolté =Tudositvany a pannonhegyi Sz. Bene-
Rend gydri Fé-gymndsiumardl 1859/60-diki Tanévben, 1-23, idézi TUSKES-KNAPP i. m. 581.

45 Dicsértessék, a katolikus lira remekei, miiforditdsok, ford. FALUDY Gyorgy, Bp., 1938.

46 Német koltk antologidja, szerk. Keresztury Dezs6, 1. kiadas: Bp., 1963.

47 A miivet Szabé Adam forditisa segitségével mutatom be.
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A szoveg Onalldan, kézben viseld konyvecske formajaban is megjelent, de eldszeretettel
kotottek egybe Balde egyéb miiveivel (mint a Szegedi Egyetemi Konyvtar példanya esetében,
amelyben Balde Maria-himnuszaival keriilt egy kotésbe).*® A formatum messzemenden
indokolt, hiszen a vers egyfajta Imitatio Christi-ként, Krisztus életén és halalan vald
meditacioként is olvashat6. Mar a Peckham-vers is ilyen, mint ahogyan azt az Gjabb
szakirodalom®® részletesen elemzi, a vers a ferences meditaciok soraba illik. Hogyan fér meg
egymassal Krisztus kinszenvedése és haldla, illetve Téreus, Philomela és Prokné szomoru és
véres torténete? Philomela a versben — Peckham nyoman haladva — egy Isten dics6ségét
zeng® madarkaként jelenik meg, aki Krisztus életén, halalan és feltdmadasan elmélkedik. A
madar, mint ahogyan azt a kéltemény egyértelmiien jelzi, a hitben tildvozilt 1¢lek
metaforajaként beszél, amely mar megszabadult a test és a bindk nytigeitél Balde madarkaja
elrettentd alapossaggal irja le Krisztus szenvedéseinek eszkozeit, a harminc eziistpénztdl a
toviskoszoruig és a kockaig, amellyel a katonak eldontotték, kihez keriiljon Krisztus kopenye.
Balde ebben is tovabbirja Peckhamet, mint ahogyan abban is, hogy Philomela a szoveg végén,
az utolso, 29. részben levelet ir ndvéréhez, Proknéhoz. Balde jatékosan megfeddi itt Ovidiust,
hogy madartollba 6ltdztette szerepldit; itt bar konnyed formaban, de tetten érhetd az a
tavolsagtartas, amely az antik vildgnézettel szemben egy mélyen vallasos mondanivaldju
szovegben gyakran megfigyelhetd. Ebben a mennyek orszdganak vérosait, erdeit é¢s mezeit
dicséiti a foldi vilaggal szemben, €s arra biztatja Proknét, aki fecske alakban van, hogy hagyja
itt a fecskefészkek modjara sarbol késziilt vilagi varosokat, és jusson el az Isten orszagaba,
amely gyémantokbdl épiilt. Itt keriil el6 az antik mitologiai torténet: Prokné a barbar Trakia
kiradlyanak, a rettentd tetteket elkovetd Téreusznak a felesége, aki borzalmas vadsagaval nem
tlinik ki e barbar orszag lakoi koziil. Buzditja tehat Philomela a ndvérét, hogy vesse le
tollruh4jat, és valjon emberré Gjra - azazhogy vesse le a foldi testet és ezzel egylitt a sajat
blineit is, és koltozzon at a mennybe, égi 1élekként csatlakozva az angyalok kilenc karahoz.
Ezt a csatlakozast természetesen egy stlyos blinbanati fazis el6zi meg, amelyen Philomela
mar keresztiilment: a testtel egyiitt levetette magarol foldi blineit, és az égbe kertil, a Krisztus
¢letén val6 meditacio pedig segit ebben. A verset furcsa modon egy rejtélyes gondor haji
kisfithoz frott fohaszkodas inditja el, aki viragokbol koszorut fon Urnéje fejére. Az Urnében
pedig, ahogyan az egész versben is egyesiil az antik és a keresztényi mitologia. A keresztényi
olvasat egyértelmii: Maria szamara késziilhet a koszoru, azt pedig a vagy ¢€s a szeretet
allegorikus alakja (Zrinyi szép szavaval egy kisded angyalka) koti. Ha a gyermeket azonban
Amorként olvassuk, édesanyja, Venus fejére készithet viragkoszorat. Egyaltaldn nem
onkényes itt emliteniink az antik istenndt, hiszen Balde maga is utal egy Venust dicsditd
szovegre: a Pervigilium Veneris® (Vénusz virrasztasa) refjénjét emeli be sajat miivének
utolsé szakaszaba, az isteni szeretet gy6zelmi énekébe. Az antik Venus-6da Lucretius
szellemében dicsoéiti a szerelem istenndjét, mint a vilag megujulasat, 0jjasziiletését idézo erot,
s ennek tavaszleirasabol nem maradhat ki a fiilemiile és a fecske sem; a vers zarlataban
felbukkan ez a két madarka. A Philomela lélek ndi principiuma €s az Isten férfi principiuma
egyesiil egymadssal, s ehhez a Balde Vénusz-dics6ités mintajara naszdalt ir.

Balde és Zrinyi?
Zrinyi versének Balde miivével valo 6sszevetéséhez nézziik a cim nélkiili vers alabbi strofajat,
amely mar tobbszor is szoba keriilt:

48 BALDE, Jakob, Paraphrasis Lyrica in Philomelam D. Bonaventurae [...], Miinchen, 1645, Jelzete: RA 1091.

49 HobaAprP, William F. The Via Mystica in John Pecham's Philomena: Affective Meditation and Songs of
Love = Mystics Quarterly 21, no. 3 (1995): 80-90. 2020.06.17. www.jstor.org/stable/20717252.
50 The Pervigilium Veneris: A New Critical Text, Translation and Commentary, ed. by William M.

BARTON, London—New York, 2018, 55-58.
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Az sz¢€p fiilemile sirdssal ugy tetszik,
Régi banatjaért hogy panaszolkodik,

De nem, hanem még inkabb 1 vigadozik,
Halat Istennek ad, verssel imadkozik.

Zrinyi tudatosan megidézi az antik Philomela-hagyoményt, 6 azonban elutasitja a madar
ovidiusi, szerelmi tematikahoz kapcsolddo olvasatat: csupan a természet tavaszi megujulésa
miatt gondolta ugy egy pillanatig, hogy az antik fiilemiilével taladlkozik. A kolto lirai énje
ezutan az eldadasunkban bemutatott Philomela Sacra-ként értelmezi a madarat. Ez a kettdsség
egyébkeént vissza-visszatérd eleme a fiilemiile-verseknek; legkimunkaltabb formdban Baldénal
talaljuk meg. Ennek az a dobbenet lehet a 1¢lektani alapja, amellyel az ember szembesiil egy
majus végi ¢jjelen azzal a hihetetleniil erds és dallamgazdag énekkel, amely a vaksotétbol tor
elé (nem csoda, hogy ez a motivum mar Pliniusnal is megvan), s nem tudja: vajon
fajdalmaban, vagy 6romében énekel a madarka? Rendszeres megfigyelések hijan csak
talalgatni lehetett, hogy milyen motivacidja van ennek a kicsi, de f61dontili hangerejt
madérnak a megszoélalasra. Azota persze tudjuk, hogy a him fiilemiile parzési idészakéaban,
majusban éjszakai dallal udvarol a ndsténynek.

Erdekesen tiikrozi a madar allapota a beszéléét: ha a madéar szomoru, felidézi Zrinyi gyaszat,
ha viszont vidam, akkor a Mennybe érkez6 1élek himnuszaként kell értenie, tehat neki is
orvendeznie kellene. (Baldénal szintén megtorténik ez az atértelmezés, hiszen a madarka
0zvegybdl menyasszonnya értelmezddik jra). Az 6rvendezés azonban Zrinyinél csak a
madarkara, s nem a besz¢éldre vonatkozik: az utolso strofa fajdalma semmivel sem enyhébb,
mint az els6¢! A vers radikalisan eltér ebben minden korabeli gyaszverstol: a gyermek
tulvilagi életének igérete, illetve a sztoikus tlirés vigasza, amelyet az elsd, illetve mésodik
szakaszban mutat fel a kolt6, s amelyek kozhelyszertien zarjak az ilyen tipusu verseket, a
harmadik szakasz végére semmissé valnak az apai fajdalommal és a tobb generacion
végigvonul6 nagy koncepcid bukasaval szemben. Zrinyi képes arra, hogy az eposz
evangéliumi parhuzamat egyetlen szoval sejtesse, hozzakapcsolva az Elégiat is az eposz
koncepciodjahoz:

fgy szamlalom vala az én jovendémet,

Hogy sok iid6 mulvan ez megvdlt engemet,

Hogy koveti, meg is haladja versemet,

Es szegény hazankért igyekezetemet.

Kovacs Sandor Ivan nagyon fontos dologra tapintott ra, amikor azt mondta, Zrinyinél minden
a nagy milegész része.

Balde a meglévo érzelmet irja le, amely Krisztus irant van — és voltaképpen elveszithetetlen, bar halala
(Husvét) sirathatd, a szenteket nincs értelme siratni, hiszen 6k a mennybe keriilnek. Zrinyi versében a
megvaltasra sziiletett, de gyermekként elhalt utodrol benne van az evangéliumi €letrajz teljes
parhuzama, de ugy, hogy ha lehet, az evangéliumi szituacio tragikumat is feliillmulja: Zrinyi ugy siratja
gyermekét, mintha Krisztus még a megvaltas miivének véghezvitele el6tt meghalt volna. Peckham és
Balde versének Krisztus-parhuzama tehat Zrinyire jellemz6 erdvel van jelen itt is.

Ugy tiinik tehat, hogy a madar a testét mar levetett, az égbe keriilt 1élek szimboéluma lesz.
Izsékot "kar-angyalok koziben viteté" az Ur, s ezt az utat jarja be Philomela is.

A péarhuzamoknak nincs vége ezzel. Nem csupan Zrinyi, hanem Rimay fiat sirat6 verséhez is
izgalmas lehet a Peckham-szoveg alabbi strofaja, amelyet természetesen Baldénal is szerepel:

Edes 1élek, idvozlégy,
Udv, te édes rozsa,
Udvozlégy, szép liliom,
Kies volgy lakoja!

Foldi szenny és rothadas



Visszapergett rola.
Boldog halal, szent halal
Lett a bucsuzoja.™

A vers a kereszthalalt szenvedett Krisztushoz fordul igy, és azt bizonygatja, hogy a szentek
haldlan nem szabad szomorkodni; ekkorra pedig az Isten dics6itésébe belehalt fiilemiile és
Krisztus alakja teljesen 6sszemosodik:

"Edes lélek, ugyan mondd,

Tovabb miért sirnal?

Itt vagy mar a mennyei

Boldogsagos célnal.

Tied az Egyetlenegy,

S te 6vé vagy immar,

Ennél tobbet, kiilonbet

Kivanni se birnal.">2

(Izgalmas kontextust ad még a versnek ugyanakkor a kortars halottas énekek csoportja,
amelyek kozott a gyermek halottak nevében megszolald versek szivesen visszhangozzak
ugyanezt az érvet.)>®

Osszefoglalas

A verset a fentiek tiikrében mi magunk nem pusztan a hit megingasaként fogjuk fel: a helyzet
ennél is tragikusabb. A koltd itt nem tagadja Istent, hanem a hivd sajat szandékaival,
¢letcéljaval ellenséges Istenséget tételez. Természetesen nem tehetnénk ilyen merész allitést,
ha nem lenne mas forrasunk erre, &m ugyanilyen radikalis olvasatot enged meg Zrinyi Miklos
nevezetes, 1663 majusaban ismeretlenhez irott levele, amelynek forraselemzését egy
konferencia-eldadasaban Szorényi Laszlé végezte el.>* Ez az a levél, amelyben Zrinyi korabbi
(és az eposzban részletesen megfogalmazott) vilagképénél joval sotétebben latja sors,
szerencse, gondviselés és Isten viszonyat. Igy nyilatkozik: "ultro provocilom az Fatumot",%
azaz onként hivja ki a végzetet elkeseredésében: a csaszariak nem akadalyoztdk meg, hogy a
torok elfoglalja és lerombolja Zrinyitjvart, s altalaban is igyekeznek kivonni magukat a torok
elleni tovabbi kiizdelmekbdl, és magéra hagyja Zrinyit, akarcsak annak idején a dédapaval
tették. Ebben a szovegben a koltd némiképpen a magyarsag ellen fordul, és azt allitja, hogy
tul mélyre siillyedtek a blinbe ahhoz, hogy az Isten megsegitse dket. A koltd Zrinyi sorsa
szimbolikus halél: egy vadkanvadaszat dldozata lesz, a vadaszat pedig a mitologiaban a harc
metafordja. E haldleset csodalatos kronikésra talalt Bethlen Miklos személyében. Ekkor
azonban mar élt Zrinyi méasodik fia: az a Zrinyi Adam (1662-1691), aki Izsak helyett végiil
mégis tovabbviszi az Elégiaban foglalt koncepciot, és a szaldnkeméni csataban életét adja
Magyarorszag felszabaditasaért, beteljesitve a Zrinyiek aldozatat. Zrinyi végs6 alma, az
0nallé magyar nemzeti kiralysdg azonban nem valosulhat meg: az orszag utana Habsburg-
uralom ala kertil.

De koltészet és valosag Osszeelegyitésével mar talan eltértiink valamelyest targyunktol; ezt
azért tettiik, mert a befogadas nem fliggetlenitheti magat a szoveg életrajzi és torténeti

51 Sik Sandor (szerk.), Himnuszok kényve, 1943, 429.

52 Sik, Himnuszok..., 431.

53 Evangélikus és reformdtus gyiilekezeti énekek (1601-1700), szerkesztette, a jegyzeteket irta H. HUBERT
Gabriella, a szovegeket sajto ala rendezte VADAI Istvan, a dallamokat sajté ald rendezte ECSEDI Zsuzsanna,
Bp., 2016. A példéakat a rovidség kedvéért most elhagyjuk.

54 SzORENYI Laszld, Sasok és szarvasok, magyardzatok Zrinyi egy 1663 mdajusaban ismeretlennek irott
leveléhez, elhangzott a Szolgdlatomat irom kegyelmednek, misszilis és fiktiv levelek, naplok, emlékkonyvek,
dedikaciok és alkalmi feljegyzések cimmel megrendezett ReBaKucs-konferencian, 2010 méjuséban.

55 ZRINYI Miklés Osszes miivei, szerk. KOVACS Sandor Ivan, Bp., 2003, 753.



kontextusatol.>® A gyermeket a Philomela Sacra-toposz segitségével jeleniti meg a vers,
amely a gyermek Istennel valo harmonidjat fejezi ki. Habar tobbszor visszatér az isteni akarat
elfogaddsanak gondolata, mint a keresztény hivé alapveto kotelessége, ez mégsem képes
enyhiteni a kolté-apa fajdalmat, aki az eljovendd hds és kolto-gyermek mellett egész
¢letstratégidjanak bukdsat siratja az roklétbe tavozott gyermekben. Philomela tidvoziilése a
hatrahagyottat nem juttatja el a Mennybe, s6t: mintha a vers altal kifejezett lelkiallapot szerint
éppen a foldi Pokolra juttatna. Ez a lelkiallapot vesz er6t Zrinyin mintegy négy évvel késobb,
a
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86 Az Obsidio Szigetiana magyar cimadasaval kapcsolatban hasonlé médon miikéddtt a recepcid, csak

S ellenkezd eldjellel: a magyarsag megvaltasat tematizald eposz torténeti kontextusa miatt pesszimista
olvasatot nyert, l. FAZEKAS Sandor, Obsidio Szigetiana, meditacio a Szigeti veszedelem magyar cimaddsardl
= Acta Historiae Litterarum Hungaricarum, Tomus XXX, Otvés Péter F estschrift, Szeged, 2006, 59-63.
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